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GOVERNO DO ESTADO DO ESPIRITO SA N TO ‘S  
SECRETARIA DE ESTADO DE CO NTROLE E TR A N SP A R EN C Y

SECONT

Ref.:Processo n° 74046403

D E C I S A O

Trata-se de Proeesso Administrative de Responsabilizagao - PAR -  instaurado 

em desfavor da empresa TE C N IC A  TE C N O LO G IA  E SERVIQO S LTDA-EPP, 

CNPJ n° 04.741.904/0001-29, em razao dos fatos descritos no artigo 1° da 

referida Portaria, os quais guardam subsungao com os ilicitos administrativos 

descritos no artigo 5°, inciso IV, alineas "d”, da Lei Federal n° 12.846/2013 

(“Lei Anticorrupgao Empresarial”), artigo 7° da lei n° 10.520/02 e artigo 28 do 

Decreto Estadual n° 2.458-R/2010.

O proeesso foi instaurado por meio da Comunicagao )nterna/GTA/SECONT n° 

01/2015 (fls. 01/02) encaminhada pela Gerente Tecnico Administrativa e pela 

Gestora do contrato, a qual noticiou que apesar da empresa ter apresentado 

mensalmente as guias de deposito do FG TS, foi verificado, durante a execugao 

do contrato n° 001/2013, por meio dos extratos do FG TS  solicitados aos 

empregados da empresa, a ausencia dos depositos de quitagao do FG TS  

relativos aos meses de novembro e dezembro de 2014 e de fevereiro a agosto 

de 2015, bem como o pagamento em atraso de varios meses do ano de 2014.

Ato continuo, foi iniciado o procedimento de apuragao, por meio da Portaria n° 

021/2016 (fls. 74), pelo Subsecretario de Integridade Governamental e 

Empresarial - SUBINT, nos termos do Decreto regulamentador, tendo como 

resultado final o relatorio conclusivo de investigagao n° 008/2016 (fis. 88/89),
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no qual se constatou, apos toda a fase de apuragao, a falsidade dos 

documentos comprobatorios de recolhimento do FG TS  apresentados pela 

empresa.

Diante da inconsistencia dos fatos, foram realizadas consultas ao banco onde 

supostamente foram realizados os pagamentos das guias, a fim de se 

comprovar a autenticidade dos referidos pagamentos, oportunidade em que 

restou constatado, conforme Oficio Presi n° 018/2016, encaminhado pelo 

Banco Banestes (fls. 75), que “os comprovantes nao sao provenientes de 

acessos feitos pela conta n° 19.993.334, no ambiente internet banking do 

Banestes”.

As fls. 90, consta despacho do Subsecretario da SUBINT sugerindo a 

instauragao do Procedimento de Administrative de Responsabilizagao -  PAR, o 

que foi acatado, sendo determinada a abertura do PAR por meio da Portaria n° 

065-S, de 15 de abril de 2016 (fls. 91/92), publicado no DIOES em 19 de abril 

de 2016.

Devidamente notificada (fi. 98/99), a empresa apresentou sua defesa 

tempestivamente (fl. 102/126), sustentando em sintese: (a) que por diversas 

vezes recebeu os valores devidos pela execugao do contrato com mais de 60 

(sessenta) dias de atraso; (b) que nao houve qualquer fraude ao contrato n° 

001/2013; (c) que fez o agendamento do pagamento nos caixas eletronicos, 

mas em razao do atraso do pagamento pelo Estado, nao tinha saldo suficiente 

na conta; (d) que os comprovantes de pagamentos sao legitimos e foram 

emitidos pelo sistema eletronico do banco (e) que nao houve qualquer prejuizo 

para o Estado, nem tampouco vantagem indevida obtida; (f) que nao restou 

caracterizada a comprovagao de dolo ou culpa na conduta praticada.

Requereu, ao final, o arquivamento do PAR, bem como, caso seja constatada 

aiguma irregularidade, seja aplieada apenas a pena de advertencia.
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Requereu, tambem, a produgao de prova documental ^uf^er^ei^a^ grc^/^ 3 

testemunhal; 0 depoimento pessoal do representante da erijpresa, bem como a 

designagao de reuniao com os integrantes da comissao prciS^l^Pfii:---------
SECONT

Por meio do despacho de fls. 161/162, foram deferidos os requerimentos 

formulados pela defesa da empresa, com excegao do requerimento de 

designagao de reuniao com os integrantes da comissao processante, por se 

tratarde procedimento estranho ao devido proeesso legal.

Designada audiencia, essa foi realizada na forma dos Termos de Audiencia de 

fls. 165/169.

Em Alegagoes Finais apresentada as fls. 172/181, a empresa alegou, em 

sintese: (a) que cumpriu integralmente o contrato; (b) que nao houve qualquer 

prejuizo ao erario; (c) que nao houve fraude ao contrato, sendo inclusive 

emitido pela S E C O N T atestado de aprovagao dos servigos prestados.

Relatorio Final n° 005/2016, constante as fls. 188/196.

Ato continuo, o PAR foi remetido a Procuradoria Geral do Estado -  PGE para 

fins de atendimento do art. 17 do Decreto Estadual n° 3956-R/2016. Consta 

despacho PGE/PCA N° 01527/2016, as fls.203/2013, com pronunciamento pela 

regularidade do PAR e observancia ao devido proeesso legal, bem como pela 

necessidade de reavaliagao e retificagao do Relatorio Conclusivo, ja que 0 

documento nao realizou analise sobre eventual subsungao da conduta em 

infragoes descritas pela Lei 8.666/93 ou em legislagao esparsa, e nao motivou 

as sugestoes da pena a ser imposta. Parecer aprovado pela chefia da 

Procuradoria de Consultoria Administrativa (fl. 215).

As fls. 187 consta 0 Oficio n° 176/2016/Setec/DRF/VIT/ES do Ministerio da 

Fazenda, informando o faturamento bruto da empresa no exercicio de 2015.

E o Relatorio. Passo a decidir.
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Como relatado, trata-se de Processo Administrative de Responsabilizagao -  

PAR -  instaurado em desfavor da empresa TE C N IC A  TE C N O LO G IA  E 

SERV1QOS LTDA-EPP, CNPJ n° 04.741.904/0001-29, em razao dos fatos 

descritos no artigo 1° da referida Portaria, os quais guardam subsungao com os 

ilicitos administrativos descritos no artigo 5°, inciso IV, alineas "d”, da Lei 

Federal n° 12.846/2013 (“Lei Anticorrupgao Empresarial”), artigo 7° da lei n° 

10.520/02 e artigo 28 do Decreto Estadual n° 2.458-R/2010, em razao de ter 

supostamente apresentado documento falso.

O contrato celebrado entre a empresa e a S E C O N T tinha por objeto a 

contratagao de empresa especializada na prestagao de servigos de 

conservagao e limpeza, com o fornecimento de materials, copeiragem e 

recepgao, com valor anual de R$ 158.100,00 (cento e cinquenta e oito mil e 

cem reais).

De atenta leitura dos documentos constantes nos autos, verifica-se que durante 

toda a execugao do contrato, a empresa processada vinha apresentando os 

comprovantes dos encargos, conforme previsto no contrato. Entretanto, apos 

diligencia realizada pela equipe de fiscalizagao do contrato, verificou-se, por 

meio dos extratos de F G TS  solicitados aos empregados, a ausencia dos 

depositos, bem como atraso de pagamentos nos anos de 2014 e 2015.

Solicitado ao Banestes (fls. 72/73) a confirmagao da autenticidade dos 

depositos, em resposta (fls. 75) o banco informou que os comprovantes nao 

seriam provenientes de acessos feitos no ambiente internet banking do 

Banestes S.A, sendo, portanto, comprovantes falsos.

Conforme o contrato firmado, ambas as partes tinham obrigagoes; ao estado 

cabia o pagamento no prazo avengado; ja a empresa tinha a obrigagao de 

efetuar os pagamentos dos encargos trabalhistas dos seus empregados e 

apresentar os comprovantes autenticos dos pagamentos desses encargos.

Ora, o fato de a empresa ter apresentado comprovantes de quitagao do FG TS  

falso, por si so, configura um enorme dano ao erario, sendo suficiente para a
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configuragao do ilrcito previsto na Lei n° 12.846/2013, art! 5°,incisp IV, alinea
*d» i / 40 4 6 4 v 3te

Q.

&

Rubrfca:
’ SECONT

/Art. S2 Constituem atos lesivos a administragao publica, national ou 

estrangeira, para os fins desta Lei, todos aqueles praticados pelas pessoas  

jurfdicas mencionadas no paragrafo unico do art. 1°, que atentem contra o 

patrimonio pObiico national ou estrangeiro, contra princlpios da administragao 

pOblica ou contra os compromissos international's assum idos pelo Brasil, assim 

definidos:

(...)

IV  -  no tocante a licitagdes e contratos:

(...)

d) f ra u d a r  lic ita g a o  p u b lic a  ou contrato dela decorrente;

Assim, diante dos elementos evidenciados na fase investigativa e no processo 

de responsabilizagao promovido pela Comissao designada, nao pairam duvidas 

de que a conduta praticada pela empresa enquadra-se na hipotese prevista no 

artigo 5°, inciso IV, alineas “d”, na medida em que se verificou a fraude 

documental durante a execugao do contrato.

E cedigo que fraudar significa utilizar-se de meios, instrumentos, artificios, 

estratagemas desonestos, com o objetivo de enganar alguem, de ludibriar, de 

prejudicar terceiras pessoas, os demais licitantes ou o Poder Publico.

Da mesma forma, e certo que a Lei n° 12.846/2013, em vigor desde 29 de 

janeiro de 2014, tem seu vertice estabelecido na responsabilidade objetiva da 

pessoa jundica, ex vi das disposigoes constantes de seu artigo 1 °, de seu 

artigo 2° e do § 1° de seu artigo 3°, in verbis:
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A rt . 1° E s ta  L e i d is p o e  s o b re  a re s o o n s a b iliza c a o  o b je tiva  a d m in is tra tive  e 

c iv il  d e  p e s s o a s  ju r id ic a s  pela  p ra tica  d e  a to s  c o n tra  a a d m in is tra g a o  

p u b lic a , n a c io n a l o u  e stran ge ira .

A rt. 2s As p e s s o a s  ju r id ic a s  s e ra o  re s o o n s a b iliz a d a s  ob ie tiva m e n te , n o s  

a m b ito s  a d m in is tra tivo  e c iv il, p e lo s  a to s  le s iv o s  p re v is to s  n e sta  L e i  

p ra tic a d o s  e m  s e u  in tere sse o u  b e n e fic io , e x c lu s iv o  o u  na o.

A rt . 3s [ . . . ]

§  1° A  p e s s o a  ju r id ic a  sera  re s p o n s a b iliz a d a  in d e p e n d e n te m e n te  da  

re sp o n s a b iliza g a o  in d iv id u a l d a s  p e s s o a s  n a tu ra is  re fe rid a s  n o  ca pu t.

(grifos nossos)

Isso significa, em outras palavras, que a responsabilidade da pessoa juridica 

pelos ilicitos descritos no artigo 5° da Lei Anticorrupgao Empresarial e fundada 

no risco, ou seja, independe da demonstragao de dolo ou de culpa, ja que nao 

segue os parametros da denominada “responsabilidade subjetiva”.

Nao e em outro sentido a conclusao de Fernanda Marinela, Fernando Paiva e 

Tatiany Ramalho1:

[ . . . ]  e m  se  tratad o  d e re s p o n s a b ilid a d e  o bje tiva, a q u e le  q u e  se  m a nifesta  

e m  n o m e  da  em p re sa  e c o m e te  u m  d o s  a to s  le s iv o s  a A d m in is tra g a o  

P u b lic a  estara a trib u in d o  esse  ato  d ire ta m en te  a p ro p ria  p e s s o a  ju r id ic a , 

c o m o  s e  ela p ro p r ia  a gisse , in d e p e n d e n te m e n te  d o  a n im o  o u  d o  e le m e n to  

s u b je t iv o  q u e  o  a n im o u  a a g ir  (d o lo  o u  c u lp a  e m  s e n tid o  e strito, 

c o n q u a n to  d ific ilm e n te  esta  p o s s a  o c o rre r  e m  face  d a  n a tu re za  d o s  a to s  

le s iv o s  a A d m in is tra g a o  P u b lic a ). C o m p ro v a n d o -s e  o n e x o  d e  c a u sa lid a d e  

entre  o  ato  le s iv o  a A d m in is tra g a o  P u b lic a  e o a g ir  d o  s u je ito  ativo  e a 

re la ga o ju r id ic a  entre  a s  p e s s o a s  ju r id ic a s  d e  d ire ito  p ro v a d o  a p o n ta d a s  

n o  p a ra g ra fo  u n ic o  d o  art. 1°da  Le i, h a ve ra  re s p o n s a b ilid a d e  p e lo  ilicito.

Assim, havera a responsabilizagao da empresa nos termos da Lei 12.846/2013 

caso fique demonstrado que funcionario da empresa, ou mesmo terceiro 

agindo em seu nome, tenha praticado qualquer das condutas ilicitas descritas

1 Lei Anticorrupgao. Sao Paulo: Saraiva, 2015, p. 66.
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naquele ordenamento juridico, conforme e o caso, mesmogiu^a<j^i<0a ^> ^s4a() 3 

nao tenha se beneficiado ou sequer tenha conhecimento da^agao ilicita. sg,
.•£££■ Rubrics:
^  SECONT

Por fim, antes de adentrar especificamente nas sangoes administrativas 

apiicaveis ao caso, resta necessario abordar a ressalva proferida pela Douta 

Procuradoria Jundica, no Despacho PGE/PCA N° 00555/2016 (fls. 26/28 -  

frente e verso), acerca da compiementagao da fundamentagao do relatorio 

conclusivo, no que se refere a definigao do percentual da multa a ser aplicavel.

Passo, assim, a dosimetria das sangoes administrativas apiicaveis.

Em primeiro lugar, vale registrar que se encontra em vigor o Decreto Estadual 

nQ 3.956-R, com nova redagao de alguns dispositivos introduzidos pelo Decreto 

3.971-R, de 12 de maio de 2016, ficando revogados os Decretos n° 3.727-R, de 

10 de dezembro de 2014 e os artigos 3°, 4°, 5° e 6° do Decreto n° 3.774-R, de 

28 de janeiro de 2015.

No tocante a aplicagao da multa administrativa, o citado Decreto cria um 

sistema de agravantes e atenuantes mais beneficos a empresa processada, 

conforme se ve de seus artigos 25 a 33, gerando, inclusive, maior seguranga 

jundica que a entao estatuida no revogado Decreto n° 3.727-R, o qual, em seu 

artigo 1 1 , estabelecia apenas que o valor da multa deveria observar os criterios 

genericos de razoabilidade e proporcionalidade e outros especificos listados 

nos seus incisos, sem qualquer discriminagao objetiva que permitisse o 

estabelecimento de agravantes ou atenuantes.

Analisadas as diretrizes do artigo 25 do Decreto Estadual n° 3956-R/2016, 

denoto que a infragao praticada foi grave, eis que houve, indiscutivelmente, 

fraude na execugao do contrato, na medida em que a empresa apresentou 

documento falso, com o objetivo de demonstrar regularidade com os 

pagamentos de FG TS  dos empregados alocados nesta S E CO N T, em virtude 

do contrato de prestagao de servigos n° 001/2013. ^
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Desse modo, considerando as informagoes prestadas pela Receita Federal ora 

processada, por meio do oficio n° 176/2016/Setec/DRF/VlT7ES (fls. 187), fixo o 

valor de sobre o sobre o faturamento bruto da empresa que no exercicio de

2015 foi de >e

- : i -  "  ... ...

Nao verifico no presente caso nenhuma circunstancia agravante ou atenuante, 

sendo assim, converto a pena base em definitiva.

Parte dispositiva.

Diante do exposto, por considerar que a empresa TE C N IC A  TE CN O LO G IA  E 

SERVIQOS LTDA-EP P, CNPJ n° 04.741.904/0001-29, incorreu nos ilicitos 

administrativos descritos no artigo 5°, inciso IV, alineas "d”, da Lei Federal n° 

12.846/2013 (Lei Anticorruppao Empresarial), aplico-lhe as sangoes 

administrativas constantes nos incisos I e II do artigo 6° da Lei n° 12.846/2013.

A  vista das circunstancias ja analisadas anteriormente, fixo as sangoes 

administrativas da seguinte forma:

a) pagamento de multa ad ministrativa no valor correspondente a R$

14.421,42 (quatorze mil, quatrocentos e vinte e urn reais e quarenta e 

dois centavos);

b) publicagao extraordinaria da ementa desta decisao condenatoria

nos seguintes meios:

b.1) Diario Oficial do Estado do Espirito Santo; 

b.2) Jornal A  Gazeta ou no A Tribuna;

b.3) Edital afixado no proprio estabelecimento, que permita 

visibilidade pelo publico, por 30 (trinta) dias; 

b.4) Sitio eletronico da empresa, por 30 (trinta) dias.

a facil
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Considerando-se que foram utilizados documentos falsos hg/ei)BQ4q0ri Jp g , 4 0 3 
pratica de ilfcito penal, encaminhe-se copia do presente ac&Ministerio Publico

Estadual.
I t J Rubrics:

SEC07TT

Apos o transito em julgado administrative desta decisao, determino sejam 

adotadas as seguintes providencias:

1. Lance-se o nome da empresa no Cadastro Nacional de Empresas 

Punidas -  CNEP, na forma do artigo 22 da Lei n° 12.846/2013;

2 . Intime-se a empresa para pagamento da multa administrativa no prazo 

de 30 (trinta) dias e, no caso de inadimplemento, seja o valor inscrito em 

dfvida ativa do Estado;

3. Intime-se o Procurador-Geral do Estado desta decisao.

Publique-se.

Registre-se.

Intimem-se.

Vitoria, ES, 25 dejaneiro de2017.

E U G E N IO  C O U TIN H O  RICAS
Secretario de Estado de Controle e Transparencia
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GOVERNO DO ESTADO 
DO ESPfRITO SANTO
Secretaria de Controle e Transparenda

(JJ a

i  7 4 0 4 6 4 0 6

EXTRATO DE DECISAO N° 001

EM PRESA: TE C N IC A  TE C N O L O G IA  E SERVigOS LTDA-EP P.

CNPJ: 04 .741.904/0001-29

EN Q U AD RAM EN TO: artigo 5°, inciso IV , almeas "d", da Lei Federal n° 

12.846/2013.

CON D UTA: apresentar documentos falsificado/aduiterado. 

PEN ALID AD E: multa adm inistrativa no valor de R$ 14.421,42 

(quatorze mil, quatrocentos e vinte e um reals e quarenta e dois 

centavos) e publicagao extraordinaria da decisao condenatoria.

Vitoria, 25 de Janeiro de 2017.

EUGENIO COUTINHO RICAS

Secretario de Estado de Controle e Transparenda

Av. Governador Bley. 236 -  Ed. Fabio Ruschi. 6° e 8° andares, Centro, Vitoria/ES. CEP  29010-150 
(27) 3636-5388 I 3635-5359 - Fax: (27) 3636-5360 

www.secontes.gov.br -  www.transparencia.es.gov.br -  www.ouvidoria.es.gov.br



RECURSOS HUMANOS DA CASA  
c i v i l , no uso de suas atribuigoes 
resolve:

Interromper as ferlas da servidora 
da Vice Governadoria abaixo, a 
partirde 26/01/2017:

CELIft KIEFER
N° Funcional: 316419

Vit6ria, 26 de Janeiro de 2017.

MARXLOIZE AMBROZIM SANTOS 
SALEME
CHEFE DO GARH DA CASA CIVIL 

Protocolo 290875

Secretaria de Estado de 
Controle e Transparencia 

- SECONT-

EXTRATO DE DECISAO N° 
001/2017
EMPRESA: TECNICA TECN OLO GIA  
E SERVICO S LTDA-EPP.
CNPJ: 04.741.904/0001-29 
ENQUADRAMENTO: artigo 5°, 
inciso IV, alineas "d", da Lei Federal 
no 12.846/2013.
CONDUTA: apresentardocumentos 
falsificado/adulterado. 
PENALIDADE: multa
administrativa no valor de 
R$ 14.421,42 (quatorze mil, 
quatrocentos e vinte e urn reais 
e quarenta e dois centavos) e 
publicagao extraordinbria da 
decisSo condenatoria.
Vitoria, 25 de janeiro de 2017. 
EUGENIO COUTINHO RICAS 
Secretario de Estado de Controle e 
Transparencia
_____________Protocolo 290867

PORTARIA N° 023-S, DE 26 DE 
JANEIRO DE 2017.

O SECRETARIO DE ESTADO DE 
CONTROLE E TRANSPARENCIA  
DO ESTADO DO ESPIRITO  
SANTO, no uso das competencies 
que Ihe confere o artigo 9° do 
Decreto Estadual n.° 3.95S-R, de 
30 de margo de 2016, sem prejuizo 
do disposto no parbgrafo unico, do 
artigo 10 do Decreto Estadual n.®
3.956-R, de 30 de margo de 2016, 
e
CONSIDERANDO que no decurso 
da punigSo de impedlmento de 
licitar e contratar com o Estado 
do Espirito Santo por seis meses, 
aplieada pela Secretaria de Estado 
da Justiga do Espirito Santo -  
SEJUS, a empresa LAVANDERIA 
ESPiRITO SANTO NORTE EIRELI -  
ME celebrou aditamento contratuat, 
prorrogando o prazo de 02 (dois) 
contratos firmados com a Secretaria 
de Estado de Saude -  SESA; 
CONSIDERANDO que a empresa 
LAVANDERIA ESPIRITO SANTO 
NORTE EIRELI -  ME foi incorporada 
em setembro de 2016 pela

Administrativode Responsabilizagao 
-  PAR para apurar responsabilidade 
da empresa m e Ga l a v
LAVANDERIA HOSPITALAR 
LTDA., CNPJ 13.552.149/0001-
25 pela suposta pratica dos ilicitos 
descritos no art. 5°, IV, alinea ”f" 
da Lei n° 12.846/2013, passivel 
de penalizagao com as sangoes de 
multa.
Art. 2°. Design a r t h a i z  
QUEIROGA BARROS, Auditora 
do Estado, matricula n° 2766051, 
LUCAS FROEDE SANTOS, Auditor 
do Estado, matricula n® 3185800 
e MARGARIDA MARIA ROCON, 
Auditora do Estado, matricula n° 
364270 para, sob a presidencia da 
primeira, constituirem a ComissSo 
Processante.
Art. 3°. Para correta instrugao do 
presente, determinar, desde logo, 
a expedigSo de oficio a Delegacia 
da Receita Federal no Estado do 
Espirito Santo, com base no inciso 
II do § 1° do artigo 198 do C6digo 
Tributcirio Nacional, comunicando 
a instauragSo de processo 
administrative de responsabilizagao 
e solicitando informagoes acerca 
do faturamento bruto da empresa, 
exduidos os tributos, referente ao 
exercicio de 2016.
Art. 4 0  Em razSo das informagoes 
fiscais a serem prestadas na 
forma do artigo anterior e, 
tambbm, diante da necessidade 
de preservagSo da imagem dos 
envolvidos e a adequada elucidagSo 
dos fatos, considerando 0 interesse 
da administragSo pbblica, decretar 
0 c a rte r  sigiloso do processo 
conforme disposigSo do artigo 11, 
§6°, do Decreto Estadual 3956- 
R/2016.
Art. 5°. Estabelecer o prazo de 
180 (cento e oitenta) dias para a 
condusSo do PAR.
Art. 6°. Esta Portaria entra em 
vigor na data de sua publicagSo.

Vitbria, ES, 26 de janeiro de 2017.

EUGENIO COUTINHO RICAS
Secretario de Estado de Controle e 
Transparencia
_____________Protocolo 290835

PORTARIA N° 024-S, DE 26 DE 
JANEIRO DE 2017.

O SECRETARIO DE ESTADO DE 
CONTROLE E TRANSPARENCIA  
DO ESTADO DO ESPIRITO  
SANTO, no uso das competencies 
que Ihe confere o artigo 9° do 
Decreto Estadual n.° 3.956-R, de 
30 de margo de 2016, sem prejuizo 
do disposto no parbgrafo unico, do 
artigo 10 do Decreto Estadual n.°
3.956-R, de 30 de margo de 2016, 
e

CO NSIDERANDO o pregao 
Eletronico n° 033/2016 realizado 
pelo Governo do Estado do Espirito

tbcnica dos equipamentos 
comporam o objeto licitado;

que conclusSo do PAR.

CONSIDERANDO que a empresa 
competiu acirradamente no 
procedimento licitatbrio, ofertando 
mais de 60 lances, atb sagrar-se 
vencedora do pregSo eletronico 
com proposta no valor R$ 3.411,99, 
valor somente R$5,01 menor que o 
ofertado pelo segundo colocado;

CONSIDERANDO que a empresa 
estava ciente da impossibitidade 
de entregar o objeto da forma 
especificada na licitagSo e, em 
nenhum momento, justificou 
satisfatoriamente que a proposta 
ofertada era inexequivel;

CONSIDERANOO que a 
empresa, mesmo consciente da 
impossibilidade de entregar o 
objeto licitado, quedou-se inerte 
e, posteriormente, assinou e nSo 
cumpriu Ordem de Fornecimento, o 
que levou a necessidade de realizar 
outro processo licitatorio, gerando 
6nus pra o Estado e prejudicando a 
prestagao do servigo publico.

RESOLVE:

Art. 1°. Instaurar Processo 
Administrativode Responsabilizagao 
-  PAR para apurar responsabilidade 
da empresa e . p . c u z u o l  - m e , 
CNPJ 21.976.548/0001-41, pela 
suposta prbtica do ilicito descrito 
no art. 5°, inciso IV, alinea "b" da 
Lei n° 12.846/2013, passivel de 
penalizagSo com as sangoes de 
multa e publicagSo extraordinSria 
da decisSo condenatoria.

Art. 2°. Designar t h a i z  
QUEIROGA BARROS, Auditora 
do Estado, matricula n° 2766051, 
LUCAS FROEDE SANTOS, Auditor 
do Estado, matricula n° 3185800 
e MARGARIDA MARIA ROCON, 
Auditors do Estado, matricula n® 
364270 para, sob a presidencia da 
primeira, constituirem a Comissao 
Processante.

Art. 3°. Para correta instrugao do 
presente, determinar, desde logo, 
a expedigSo de oficio S Delegacia 
da Receita Federal no Estado do 
Espirito Santo, com base no inciso 
II do § 1° do artigo 198 do Codigo 
Tributario Nacional, comunicando 
a instauragao de processo 
administrative de responsabilizagao 
e solicitando informagoes acerca 
do faturamento bruto da empresa, 
exduidos os tributos, referente ao 
exercicio de 2016.

Art. 4° Em razSo das informagoes 
fiscais a serem prestadas na 
forma do artigo anterior e, 
tambem, diante da necessidade 
de preservagSo da imagem dos 
envolvidos e a adequada elucidagao

Art. 6°. Esta Portaria entra em 
vigor na data de sua publicagSo.

Vitoria, ES, 26 de janeiro de 2017.

EUGENIO COUTINHO RICAS
Secretario de Estado de Controle e 
Transparencia
_____________Protocolo 290837

PORTARIA NO 025-S, DE 26 DE 
JANEIRO DE 2017.

O SECRETARIO DE ESTADO DE 
CONTROLE E TRANSPARENCIA  
DO ESTADO DO ESPIRITO  
SANTO, no uso das competencies 
que Ihe confere o artigo 9° do 
Decreto Estadual n.° 3.956-R, de 
30 de margo de 2016, sem prejuizo 
do disposto no parbgrafo unico, do 
artigo 10 do Decreto Estadual n.®
3.956-R, de 30 de margo de 2016, 
e

CONSIDERANDO a participagao das 
empresas GARAPA DO TERMINAL 
LTDA. -  ME, LANCHONETE 
MOINHOS DE SAO TORQUATO 
LTDA. -  ME, e LANCHONETE 
MOINHOS DE JARDIM AMERICA 
LTDA. -  ME, no PregSo Presencial n® 
11/2015, realizado pela Companhia 
de Transportes Urbanos da Grande 
Vitoria -  CETUR B-GV;

CO NSIDERANDO que os socios das 
empresas possuem estreito vinculo 
familiar, uma vez que constam pais, 
filhos e netos do quadro societbrio 
das mesmas;

CONSIDERANDO documentagao 
que identifica os representantes das 
empresas GARAPA DO TERMINAL 
LTDA. -  ME e da LANCHONETE 
MOINHOS DE SAO TORQUATO 
LTDA. -  ME, como conjuges;

Considerando que a socia da 
empresa GARAPA DO TERMINAL 
LTDA. -  ME, atuava tambbm como 
o representante de seu filho menor, 
sbcio majoritbrio da empresa 
LANCHONETE MOINHOS DE SAO 
TORQUATO  LTDA. -  ME;

CONSIDERANDO a diferenga 
simbtrica de R$500,00 entre 
os valores nas propostas 
apresentadas, cuja variaglo foi de 
R$230.000,00 a R$231.000,00;

RESOLVE:
Art. 1°. Instaurar
Processo Administrative de 
Responsabilizagao -  PAR para apurar 
responsabilidade das empresas
GARAPA DO TERMINAL LTDA.
- ME, CNPJ 01.552.979/0001- 
73; LANCHONETE MOINHOS 
DE SAO TORQUATO LTDA. - 
ME, CNPJ 11.501.744/0001-06; 
e LANCHONETE MOINHOS DE
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